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Une Iogm:m de Théodote d'Ancyre

sur la Nativité¢ du Seigneur

Théodote, évéque d’Ancyre en Galatie, se distiugua au concile
d’Ephése par son zéle & défendre la maternité divine de Matie
contre Nestorius (*). Trois de ses homélies, dont deux sur la Na-

- tivite du Seigneur, figurent dans les Actes du concile:

L'homélie 1 (P.G. 77, 1349-1369), incipit: opmed wel wepd-
SoZog g mapolang fopriic ¥ tmbdeorg (2. .

L’ howmélze G. 77, 1369-1385), incipit: Aaumpd ~Hg ol
polang gogthc ) S

() Dic. Th. Cath
par BArDY. Ee successe
par Proclus {434-4406).

{3 Td. Schwartz en yidonné une édition critique dans les ¢« Acta
concilioruin ocecumenicoriny T, I, 2, p. 8o-go. Cf, Tr. HaLKIN, Bibl. Hag.
Graec., 1957, 111, n. 1g901. T homélie 4 de Proclus {t. rgo0; PG 65, 708-

Théodote d’Ameyre»: tome XV, I, 328-330
de Théodote, Hustbe d'Ancyre, fut counsacréd

¢ i6) possede le méame incipit et, & quelques exceptions prés, le méme
o - texte pendant une dizeine de lignes. Lequel a démargué Tautre? Du

moins,” le reste de I'homélie différe-t-il absolument. D’ailleurs Marx
(Proclianam, 1940, p. 94) malgré sa fureur d'annexion, ne revendigue pas
I'nomélie de Théodote, lalssant ouvert seulement le probléme de dépen-

‘dance pour les dix lignes communes. T'homélie 4 de Proclus se trouve

aussi dans le Paris. graec. 1171, Au début du Ve 5., Sévire d’Asutioche
cite longuement, sous le nom de Théodote, Vhom. 1 (Liber contra Impium

“Grammatiowm, &d. J. LEBON, CSCO g4, P 226-228; 102, P. 248-9;

112, P. 92).

" (%) Texte dans Scuwartz, Acta. .. I, 1, 2, p. 73-80. CI. BHG 1. 1902:
cette homéhie se trouve parfols égarée sous le vom de Cyrillé d'Alexandrie
& qui l'on préte beauncoupt Hile existe aussi, indépendamument du corpus

~d’Ephese, & Vétat isolé, sous le nom de Théodote vg. dans Scoriai. 538,
&, IIT, 9, fol. 1-5 (ms. du Xle s, mais les premiers fenillets seraient du

EVe). Le R.P. Nemesic Morata 0.5, A. a bien voulu me préciser Vineipit

gquavait oublié de noter . Miller dans son « Catal. des Mss. grecs de

la Bibl. de 1'Escurialy, D. 480, Schwartz n’a utilisé pour V'édition de ces

- homélies que les ms. des Actes.
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Une version latine, faite vers le milieu du VIe siecle, transmit
’Occident ces deux homélies sur la Nativité, toujours sous le
nom de Théodote d’Ancyre (1). .
., L’homélie 3 contre Nestorius (P.G. 77, 1385-1389), pro-
noncée & Fphese dans Uéglise St. Jean I'Evangéliste, incipit: dnep
tarl Tolg chuaaty (7).
Le Codex Parisinus graec, MHQH (Xe siecle) contient quatre
autres pidces attribuées & Théodote d'Ancyre: :
A) Une homélie « Sur la sainte Théotokos et Siméon », inci-
pit: mpopnTinds Huds, soit I’ homélic 4 de Migne (P.G. 77, 1389-1412) ().

B) Une homélie « Sur sainte Marie la Théotokos et sur la

sainte naissance du Christ ». Fr. Combefis en a fait une traduction
latine, publiée en 1662 dans sz « Bibliotheca concionatoria» I,

P. 199-204, reproduite par Migne % G. 77, 1418-1432): soit I'ho-

mélie 6. T.e texte grec ne fut édité qu'en 1925 par le P. M. Jugie (%) —

incipit: véprer pev tdg Bewg — d'aprés le Parisinus graec. IIVI,
fol. 9bv-1dyv, unique témoin connn, trés vraisemblablement celui
quavait ytilisé Combefis pour sa traduction 7). Le P. Jugie \@HE-
dait ﬁmo%gmﬁdmzﬁ pour l'authenticité: « Tout le contenu dépose

en mp.qmﬁe de attribution & Théodote, I'homélie a été écorite

aprés la noﬁﬁoﬂﬁmm nestorienne, mais avant le concile de Chalcé-

3
‘doine ». Sélon tui, elle avrait été prononcée un dimanche d’avant

Noél, «ensla Mémoire de sainte Marie » ().

w

Q) moﬁaﬁwﬁaﬁ Acta... I, 3, p. 152-168. Documents 30-57.

%) moﬂmébfﬁ Acta... I, 1,2 p. 71-73. BHG, tome 2, n, 932 P

Ci. %Fbﬁvmoz,h a\h@:\aimm . XIV, p. 453. _
() BHG, 3, n. 1966. bn cod, Vatic. gr. 1693 du XI¢ sidcle 'attribue
%E?Ec ne d'Tconinm, mais ¢’est une ervent de copiste. Cf. EHRIARD,
Q@%:&mexsmf T, 312 et 283. Cf. anssi R. LAURENTIN, Table rectificative
des pidces §a§&¥ de la Patrologie (sp. a4 son « Court traité de Théol
mariale» 18 éd., 1953) p. 166. Cette homélie est longuement citée (PG 77,

1393 CD) dans les « Antirrhetica » de Nicéphore de Constantinople (t 829);

Pitra, Spicil. Solesmense I, 349, .

(4 Patr. Orientalis, XIX, 3, Homdlies mariales byzanlines, p. 318~
435. Le I, Gabriel M. Roschini ignore cette publication dans sa « Mario-
logia», I {1947}, p. 123 . .

(%) Qombefis signale qu’il s'est servi pour sa traductiom d'un ms

« Badnentissimi Card. Mazarini ». Ox, d’apres H. OMoNT, Invewiaire
des mss. grecs de la B. N., I, p. 235, le Paris. graec. HHNH = Mazar.

Reg. 2026,
() P. 0. XIX, p. 262 et 317.. Je trouve G, Bardy UHmﬁ sévére dans

sa notice sur Théodote (DTC XV, 1, 320). T1 tire argument contre cette:

_mﬁmnu. Le P. .?mm.
‘eodex 1171 dont he

‘parat, cette traduction %

p. 281 sq.
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C) L'homélie 5 de Migne (P.G. 77, 1411-1418), « In D.N.T.C.
diem natalem », reproduit la traduction latine de Combefis {Bibl.
concionatoria I, p. TII-113), mais l'original grec n’a jamais encore
€t¢ publié, J'en donne ici I'édition d’aprés Pumique témoin connu,
le Paris, graec. 1171 (X« sidcle), fol. go-96v. On Hira dans Ehrhard

‘Ja description et Tinventaire de ce ms., riche de 37 homélies ().

D) On y trouve enfin une dernidre homélie sur le baptéme
du Christ, @ﬁtdﬂmn encore a Theodote d'Ancyre, et toujours
inédite — incipit: 9efwv ﬂuoe%‘nmaee_ — fol. 2z4o0-245v: peut-étre
celle qu'avait signaiée le Diacre Iipiphane au second concile de
Nicte (787): =ic v& ¢dwa (¥). Elle sera publiée prochainement.

Les homélies de Théodote forment donc deux groupes: les
trois premiéres, qui nous sont parvenues dans les Actes dn concile
d’Ephése et quelques autres mss.; les quatre derniéres aul nous
sont transmises par le Parisinus graec, 1171,

, Voici du Eou.:mm e texte de homélie 5 sur la Nativité du Sei-

rait déja signalé Torthographe médiocre du
otp de fautes s'expliquent par I'iotacisme.
On a rétabli Vorthograghe normale, tout en signalant dans I'apparat
ctitiqtie Ies legons lestiftus curieuses ou celles dont la correction

implique quelque cor Mture. Sauf certaines omissions et plu-

siéurs corrections discutdifles, qui seront signalées aussi dans Pap-
honneur 4 Combefis.

homélie d’une citation de Virgile, Eglogue IV, 7: «ce qui est tout A fait
contraire 4 l'usage habituel de Théodote». Tl est bien hasardeux de se

‘promoticet sur l'usage habituel d'un orateur dont mous ue connaissons

plus que six homélies! La IVe églogne était déji citée dans le sermon
de- Constantin « A P'assemblée des saints s (GCS, EBusébe, I, p. 181

89, Cf. A. WURFESS, DMe Griechische wbevselzung dev vieviem Efkioge
Vergils, dans Mnemosyne, 5, 1937, D. 283-288. Quant 4 lautre grief:

«On ne saurait apporter en leur faveur (aux homélies 5 et 6) ancunm

témoignage ancien », combien &’ceuvres patristiques authentiques ne re-

gisteraient pas 4 de telles exigences! Rien ne prouve d'ailleurs que la

.Emﬁ.ﬂoz d’une homélie sur la Nativité, faite par le diacre Epiphane
AManst, Sacr. Concil. Collectio, XIIT, 312 T an second concile de Nicde

vise les homélies 1 et 2 plutdt que I'homélie 5! T.e plus grave, cest que
Bardy reproduit tel quel un jugement défavorable de Bardenhewer
anm%@&&n dev Alt. Liter. IV, 1924, D 199) qui ne conuaissait les homélies

5 et 6 qu'a travers uhe version latine.

() A. BEursarn, Uberlicferung. .. der hagiogr. .. Literatur T, (T.U. 50)

(% MANSI, Sacr. Conc. Col. XIII, 312 D.
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Aprés avoir édite le texte, ’essalerai

doctrinal, situant certains thémes dans leur développement histo-
rigue pour montrer que rien ne s'oppose &4 dater cette homélie du

remier ters do Ve siecle, comme vy invite
s Y

wa d’ailleurs aucune raison de mettre en doute. Voudrait-on un
surcrolt de preuve? Sans forcer l'argument de critique interne,
toujours délicat & manier, je crois POUVOIT
de pensée et de style entre cette homélie et les autres textes
de Théodote, particulitrement ses homélies sur la Wativité, Du
moins nul ne contestera Uintérét de ce texte pour l'histoire des

doctrines théologiques dans les années qui
d’Ephese.
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Faisons Pinventaite de cette homélie sur la Nativité du Sei-
gneur, en éclairant certains points par des rapprochements avec

des textes antérieurs, avec la littérature du Ve sidcle (premier
‘tiers), particuliérement avec les ccuvres de Théodote & Ancyre.

Données Wturgiques sur la féfe de la Nativitd.

Le sermon de Théodote célébre la Nativité (yvéwrnowg 1,1)
de N. 8. J. C. La féte d’aujourd’hui (f ofucpov fopry) () est meére

‘et principe de toute féte (?), Clest en ce jour que l'année liturgigue

prend en quelque sorte sou élan (%}, Fétous-nous la mémoire des
martyrs (uvelay popripwy fopralopey, I, 4 & 22)7 — Aujourd’hui
est né celui dont ils témoignent (1,5). Célébrons-nous les souf-
frances du Christ (mliygyvetlopey 1,6 & 23)? — Clest aujourd’hui
lentrée dans notre ﬁ@o de celul qui les a souffertes, devenu

aqupredd I, 9) avec les hommes. Fétons-
mott vivifiante? Cest maintenant 1'ar-
3 livreer pour nous A la mort. Fétons-nous
ection (Avactdoswg I, 27), ol il se donme
(drapyhv I, 28) de ceux qui doiveunt
regsusciter (car en lui-miFhe il a ressuscité foute la nature hu-
maine)? — La féte d'ayjourd’hui est plus ancienne encore (mpz-

tivée de celui qui doit

gfurépe T, 30 & 25). Ainsi tout commence avec la nativité du Seig-
neur: sans elle, on ne célébrerait ni leg martyrs, ni les souffrances,

la mort ou la résurrection du Christ.
On trouve done ici Vattestation d'une féte distinete de UEpi- -

-phanie et consacrée a la Nativité du Seigneur. Dom Botte a
retracé naguére Uhistoire des origines de la féte de No&l: « venue
. @Occident et plus précisément de Rome, (elie) s'lmpose’ partout
‘en Orient 3 vartir du dernier quart du quatridme sidcle: vers 380
-4 Constantinople et en Asie mineure, vers 386 & Antioche, vers 430

Y 1,3 et 30 -9 vOv koprh 1,25 -9 ahuepov Fudpx 1,4 & 22.

&) wiwe 1,3 & 23 -doyh 1,5

(#) bpunrhotov mavrdg ubihov Tdv doprév 1,3. — Sur la notion de « cycle »,
cf "Agtéring, PG 40, 337 D1 et 340 A 10; Proclus, P.G. 65, 704 D1 et 750 B.
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en Hgypte et en Palestine, du moins pour un temps » (). Dans ce

contexte, on gexplique assez bien que Théodote — reprenant

d’ailleurs des arguments développés par Chrysostome {3) — ait

voulu justifier Uintroduction d'tune féte assez récente et ait hésité
pour lui donner un nom. On sait en effet les fluctuations du voca-
bulaire pour désigner Noél: Ta vyevebawx (Grégoire de Nazianze,
Amphiloque), & Oeoodvie (Basile, Gr. de Naz., Gr. de Nysse,
Astérins ’Amasée), tandis gu'émedven sera désormais insépa-

rablement lié a 1a féte du six Janvier (¥). Or notre homélie témoigne -

de ces hésitations. Citant le verset du prologue de Jean 1, 10,
¢ 11 était dans le monde et le monde ne U'a pas reconuu », Théodote

commente aingi: Dien était parmi nous, avec nous, prés de nous (%),

mais nous ne le voyions pas (7). Aprés sa naissance {petd tov vbrov
1, 12}, il était présent comme toujours, mais nous lavons vu
(est pourquoi cette mapovata (I, 14), nous la nommons Expdvets:
mot rare qui appatait précisément trols autres fois dans la seconde

homélie de Théodote sur la Nativité (8). Cette coincidence renforce
emploi de-

largumentation en faveur de Uauthenticité. De plus 1
Zupdvere trahit peut-étre icl le moHEuEm d'un autewr qui se refuse
a zw@., de 7d dsopdverx, longtemps 1ié 4 la féte du six Janvier, et
a fortiori d'¢mgpdve, alors qu'il voit dans la Nativité la premidre

(} B. Bowrw, Les ovigines de la Nol et de UEpiphanie, 1932, . 30.

Cf. .,.E.amw Cur. MOHRMANN, Efudes sur le latin des chrélicns, 1958: legon,

Emﬁmﬁmwm Nimégue, 1953, P- 245-275: Epiphania.

@ CurysosroMs, De beate Philogonio, 3 et 4 (F.G. 48, 752 D). La
Zpﬁﬂ? du Christ « métropole » de toutes les fétes: “And yep TG
o @.moﬂomﬁg ual o lldoye, wol 1
n'était pas né selon la chair, ; waurait pas été baptisé, ce qui estla
Thépphanie; il ’anrait pas été crucifié, ce qui est la Pégue De 14, con-
me ‘déeoulent d'une source des fleuves divers, ces fétes... etc... Ci,

anssl les hyperboles de Grégoire de Nysse sur la Noél: dyla dybav, nal.

ﬂq,&«cns 19§<%me< (In laudem Basilii, PG 46, 789 A, Péte (hors série ﬁ
Tde pet’ ebThy RE@?QQE?Q_.

() < veviShe::r Amphil. P.G. 30, 36 B 1; Theodote d’Ancyre p. 9, I7
srég. de Nysse, Hu.mu. 45, 789 A 5, Astéring

app. crit. — T deopdvia:
d'Amasée P.G. 40, 340 A 3 — =0 yeviShex, Deopoivie: Basile PG 31, 1473
A et Grég. de Naz. P.G. 36, 313 C: Cf Chr. Molurmann, p. 257: «Ad

Ve sigcle, Proclus appellera encore la féte du 6 Janvier Seopdvia » (P.G. 65,

757 C.6). I/ Epiphanie regoit alors un deuxidme nom: w& péta.
M &v fpiv I, ¢ ped fudv 1,70 —wap’ Hpiv 1,12,
(5) bg” Hudyv oy dpdpevog 1,10, odx EBAénopey autov I,10. Cf 1,11,
(&) P.G. 77, 1369 B 12; 1377 A5, 1360 D 6.

dvdiadig iy dpyiy Erafov. .. Sile Christ
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des manifestations de Dieu. Qu'on relise dans cette perspective les
déyeloppements antithétiques du par. 1, g-21: Dieu était présent
par sa nature (1, 76), mais pas présent pour moi, faute d'étre vu
(1, 17). Or voild qu’en demeurant invisible dans son essence (X, 20},
il se fait voir. Celui qui est éternellement, aujourd’hui vient au
monde (I, 20), non point pour accéder a I'étre, mais pour que tu
connaisses son existence {1, 21). Dans sa seconde homélie sur la

' Nativité, Théodote commentait Jean 1, 10 dans des termes iden-

tiques (*): ce trait encore plaide pour authenticité de la présente
homélie. La page que nous éditons apporte done un témoignage
nottveat sur la féte de la Nativité, récemment introduite en Orient:

‘¥ fgte centrée sur la manmifestation de Dieu par PIncarnation, mmﬁo

ouvrant I'année liturgique.
g

Maternité virginale e¢f Chvistologie.

1l semiblait qu'un développement sur fa Résurrection du Christ
avait entratné lorateur loin du mystére de la féte: son gofit de
l'antithése 'y raméne par letruchement d'une image qui illustre
nettement sa crovance en laijivirginitas in partu». Le Christ a
otvert sox tombeau, mais il aiuvert aussi ceux des Saints (dvo-
mevdoag Tapoug) (%), donmant di#s sa propre résurrection un gage
de la résurrection commuane (%), 7 fais pourquoi, lul qui sortira de
la terre en ouvrant les fombeatii(*), pourquoi dans sa naissance
n'ouvre-t-il pas le sein maternels ) — Alors que sa résurrection
entrainera celle de tous les homr le caractére merveilleux de
son enfantement naffecte que lui-fiéme (*). Théodote cherche la

B PG 77, 1360 B3 nbbeaig 3% e dopthc Supdvaia Veol mpds
dvdpdmoug darly. dmdquiz ol del mupdvtog® dmotagty Tol wd wdvre mhnpolvrog”
Jmedle wol <& whvta Gpdivwog avec citation de Joam. 1,11-10. i encore
1269 C 12: & dbpurog Bebs, Spepevog yiverar Cf. t373 A 2-5, 1377 A6,
(%) 1,32. dvolyer vd pvhpere 1,36, Cf. aussi les variations sur dwoiye
1,31-33-35-40-47-48.
(%) +¥g wowiie dvactdoewns dopafive thy (o dvdoTaow Jadg 1,33. Sur la
“résurrection ¢ grice commune », fondée sur la « propre s résurrection du
"Chzist, of. encore 1,46 et 39. CL dmapy#¥ 1,28,
() 1,360 Bt Povdton xed 700 wdhwow i yig dvow, m?.oﬁmr s récoﬁ?
(5} 1,37; thv vodiv ohe dvdafey — 1,35 Texelg & phrpes phreay obu
hoFey — 1,38: tHig mapddvou dv wbhmov wexdewspsvoy & Cf. phrpe 1,35-41
mﬁ 6,11, . ]
(¥} 1,42: T o0 Téwou mupdSofov pdvou b wbrol yewbuevow Fv, wed ody
tpfewg oddevi Tdv tikroubvey, , :
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raison de cette disparité, et il la tronve dans ce fait que la naissance
de Jésus est proprement singulidre: lui seul existe, présent ai
monde avant de naitre (pévos &v xal maphy wdtds Eréydy I, 43),
alors que pormalement c'est par ja naissance que nous y mﬁﬁoﬁ_
(1, 44); naissance qui est ici principe d’8tre, et 14 prineipe du « pas
raitre» (L; 45). Commentant, plus loin, Mt 1, 18 «Tol Tnaol
rhwnoig olteg fv», Théodote iusiste sur cette préexistence du
Logos: @ety mpooudwioy (3, 2), 7ol del mﬁon (3,5}, Tov dvre deb
(3, 4), 700 del ouvévrog & Ilavpl (3, 5). Ya maissance est présen
tée comme une insertion de I'Etre dans le devenir: Myw yéveow
ob nadS Ty, Gk wad’ & yéyovey bovepoy (3, 6). Ce privilege uni-
que d’&tre, comme Dieu, avant de devenir, commme homme, m.uw
plique le caractére singuller (movoyevig I ,46) d'une telle nas-
sance, qui laisse intacte la virginité de la mére (1, 41-46), alors.
que la Résurtection (xowd dvdarasic) ouvrira tous les tom--
beaux (I, 40-49). .
Marid devient mére, tout en demeuwrani vierge (cf. autithese
vhyveoBau - péverv 1, 50 et 53): elle devient meére en toute vérité,-
- mettant au monde un nourrisson (1}; elle demeure vierge, mettant
atl Eosgm le Verbe fait chair: mére-vierge d'un homme- Diew (I,50)
.On Hmzﬁﬁﬁog que Théodote use de la méme antithese (ylyvesda-"
‘wévew) pour désigner celul qui demcure Dien toul en devenant.
homme mH.. 56). Mieux encore, la maternité authentique de Marié
montre la réalité de Vincarnation () tandis que sa virginité faif .
noﬁﬂﬁﬁa le Verbe (¢).
Théddote achéve ces considérations sur la Christologie et i
gpﬁﬁ‘ﬁ;w virginale de Marie par une condamnation des vaines:
curiositéd de la raison et un appel 4 la foi: recherches, probiémes,
H.Emo:ﬁ@.ﬂmﬁ? {4y sur les merveilles de Dieu et sur I'Incarnation,’
aventures aussi risquées que %mtmﬁaoﬁ:mu le wvaisseau de la foi,
et de tenter de traverser la mer & la nage (Swohfose) pour faire
inévitablement naulrage ?Q.cﬁmﬁ 2, 5). En vain chercherait-on
A sonder le’ mystére: od yap fv Eouwtdy TO puoThplov Aoyiouols
dira plus loin Théodote (7, 1x). « Tu me demandes.comment il
est demeuré Dieu? Je te demande en zetour comment elle est

- demeurée vierge» (2, 6). Ce qu'on voit, devient preuve (dmédeifig)
de ce qu'on ne voit pas: la virginité de cette mére atteste la divinité
de cet homme (valra Oplg, fxeiva wloteve 2, §).

Développements intéressants qui affivment nettement la dua-
wlité des natures dans le Christ, la préexistence du Verbe avant
TIncarnation, la Maternité virginale de Marie demeurant vierge
L anssi vrai ¢ue le Verbe incarné demeure inchangé, devenant
mere aussi vrai que le Verbe devient homme:. Maternité virgi-
nale invoquée comme motif de crédibilité pour faire adhérer au
- mystére de UHomme-Dieu, 4 l'exclusion des vains raisonnements
~humains.

. On pouvait s'attendre 4 de tels développements dans une
“homélie composée au début du Ve sidcle, Sans refaire toute Uhis-
“toire de la croyance en la virginité de Marie « in partu» (), rappelons
quwaptes un temps d’hésitation — le cas de St Jéréme est le plus
“notoire (?) — elle s'affirme définitivement en Occident avec St
-+ Ambroise, un peu plus tardivement en Orient parmi les contem-
porains de ‘Théodote. Plusieufs textes scripturaires, destinés a
une grande fortune dans 15
que d’elle, servent & illustr
cénacle «januis clausis» (}

._

ittérature byzantine, pour ne parler
tle mystere: Ventrée du Seigneur au
20, 20) (?), T'¢hortus conclusus,
fons signatus » du Cantique ut. 4, 2} (%) et surtout la « porta
clausa ad Orlentem » d’Ezéchni) (Bz. 44, 2) (5). Ultime étape dans
.E.ﬁmﬁmmmﬁom de la maternité viginale de Marie, franchie, remar-
guons-le, en un temps d’Apres co:iiroverses christologiques (4). Théo-
dote refléte ces préoccupations compte, avec Cyrille d’Alexan-
Sdtle () et Théodoret plus encore, parmi les témoins les plus

‘() Cf. Mgr. G. Jouassarp: Marie & travers la Poabvistigue, dans
¢Maria » (E. du Manoir) 1, 1949, 71-157; p. 76, 81, 82, 96, 100, 132, 137,
138, R. LAURENIIN, Coust traifd ..., 6d. 4¢, 1050, p. 43 et 111-113.

(3) JOUASSARD, P. T09-III.

(" Proclus, P.G;. 65, 684 A, or. 1,2. Cf. Théodote, hom. 1, P.G. 77,
;1352 D
. () Heésychiug, P.G. 03, 1464 B.

(M Amphileque, P.G. 39, 50 A, Proclus, HVO G5, Hgz Aet oo C;
Théodoret, P.G. 81, 1233 Hwb Hesycluus, P.G. 93, 1464 B.
L (% Cf. conséeration de la croyance en la virglnité de Marie, dans le
Tome du Pape Téon & Flavien (13 Juin 449): P.I. 54, 759 et 760 A.
. {") Cf. H. pU MANCIR D JUAYE, Dogme ef Spivitualité ches St Cyrille
g Alevandrie, p. 272-274 (encore que l'autenr majore certajus textes et

('} 1,50: vmopdlioy Texobow mendlov.

) 1,53; dvdpwmov ¥3uie puhne yeyewnué.

Y 1,53 dwhwooe 38 adrdvoxel Abdyov pabiacor nopdévog,
{4y Lothpere - mpoPMipare - Aoyiopel: 2, I-3.
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fermes, les plus explicites de la « virginitas in partu» ()2 on noteta,
A propos de cette doctrine, une parenté évidente entre cette homélie”
et la seconde, lue ou prononcée 4 Ephése (7). (Vest encore un trait:
d’époque (?) et une caractéristique de la pensée de Théodote que
de lier avee insistance maternité divine et maternité virginale, le
Verbe comsacrant la virginité de sa Meérel « elie est demeurée
Vierge parce que précisément elie a mis au monde le Verbe fait
chair » (1), « il garde vierge sa mere, celul qul est mis ati monde:
se fait connaitre comme Diew» (7). Enfin, porte encore la marque
de Théodote une défiance souvent affirmée contre 1o raison qui-
cherche lintelligence des mysteres: sens péjoratif douné aux:
Crroeig, aux hoyiopob (%) exaltation de la foi an détriment de
ta raison (7); insistance sur le caractere insondable des mystares

divins (). Autant de traits qui réapparaissent dans les homélies
de Théodote comme un air de famille et dont la convergence, &
elle seule, ferait soupconner le début du cinquiéme sidcle.

UYL - Pourquoi cetle méve vierge dui-elle Elre mariée a un honume?

Apres ces premiéres considérations, Théodote éprouve le besoin
<+ de revenir 4 UBvangile pour nourrir son auditoire (2, 9): la suite
- de son sermon ne sera plus qu'un commentaire de Matth. 1,18-23.
. Beaucoup de gens (mheioveg 3, 13) s’étonnent que Jésus, puisqu'il
devait naitre d'une vierge, soit né d'une vierge maziée (3, 12). Pour-
quoi pas d'une vierge saus époux (dpwmorebrou 3, 14)? Pourquoi
la virginité, qui devait servir & lenfentement du Seigneur, n'est-
elle pas demeurée au-dessus de tout soupcon {3, 14-15). Au. con-
traire, rétorque Théodote, la Vierge aurait été sotipconnée si elle
pavait eu en Joseph un époux pour gardien (3, 16): pbAxE THg
| mopdeviac, gardien de la virginité, voila le premier titre deJoseph,
maintes fois affrmé (3, 18-17-28), avec cet autre: g mapdeviag
ndotug, témoin de la virgizité (3,29-31), whetug ol Towou, témoin
de cet enfamtement mervidleux (3, 18). Pour garder la Vierge
Marie de tout -soupgon la part des hommes, il fallait ce
mariage. .

11 était également nécess lre pour cacher au Démon Tenfan-
tement virginal, Théodote s’ay arente ici 4 une longue tradition:
¢Le Prince de ce monde, écrity. gnace d’Antioche aux Tiphésiens,
a ignoré la virginité de Marie ¢7ison enfantement, de méme que
la mort du Seigneur: trois mysteres retentissants gui furent ac-
complis dans le silence de Dieu» (2). Osigéne, Fustébe de Césarée,
Basile, plus taxd André de Créte, orchestrent ce théme (*). Théo-

g'appuie sur d'auntres dont la critique reste & faire: vg les fragments-sur
Tue, — Cfj R, DEVREESSE, Chaines exdgétiques, Suppl. Dic. de la Bible,
I, 11g90-g1.|— 11 faucdrait maintenant les comparer avec ja traduction de
‘la vers. syriague duw Com. in Lucam, donnée par R. M. TONNEAU, 1953,
CSC0, volii40). _ _ o

(*) Pe.-Cyr. = Théodoret, B.G. 75, 1460 b-1461 b De incarn. Domind,

(% CE développement sur le buisson ardent, brilant sans se consuml
wer (Exode 3,2}, P.G. 77, 1372 AB: uh Sevudone, el Sl whrpug moplenxds
pede v rlwverar B 12; 1372 D 35 1380 A-3; 1349 BC. CE p. 8, 54 vhov mage -
Beviedv. .

(3} Sévérien de Gabala, P.G. 56, 300 B; Cyrille ¢"Al P.G. 76, 321 Biy.-
Ctf. J. My Bover, Cémo conciben los SS. Padves el misterio de la diving
:Saﬁziaw_ La virginidad, clave de la maternidad divine, Estudios Marianos,
8 (1949), 185-236.

® 151 Epewe mopdéves Gre $9) Advov Texoboo

®) B.G. 77, 1373 Ax el St why pripe moplévoy Eplilate, Bedg & eyl
Tole &b qpovelol yvaplletod. 1372 C 10! b yoe dpdupoing mpofavog piopay ob-
toyaleron. 1372 D 5t ReydToy ol e plalg dvdporlvn S& whpoe mopfrevari
Tieropdvn, Thy Topdeviey T phrpeg Spihekey dpdaprow. P.G. 77, 1349 C 4
daedh dréydn oapul & Adyog Seol, purdTrer Thy mapdeviay, Eaurdy Adyoy Seuvls
P.O. XIX, p. 340, 20 :

) P.G. 77, 1320 B S0z 5& Grp Tov Hudrepoy Abyay wal Thy @dowy Faji
woupyel miorel wporely dpelhopey, ot Cryreiy éyowg. 1325 €3 motsbowpey Té slpr:
wévar, drdans mEpLépYoL Cnrhosee mavrehds dmeyépevol ~ 1345 D8 -1348 A1z
7acharie fut condamné au siletice pour avoir cherché des raisous (Aoyiopo
gmlarén) ) — 1373 € 6 - 1352 A 4: Salpd oo héye @i sbven tolsg RoyLopHoUg
- 1352 16— 1356 A 81 bz wkp Dodipd aot Abyo, O TEARLTE hOVIGUODG.

M P.G. 77, 7337 D 4; 1350 T1: BdpPupor Séyovton miate Hadpase” xath
& miotdg ob 1l dmisTeig, wede royrapdy woramlrrey dvipdnvoy — 1368 D.

) P.G. 77, 1369 Ca: Bk yae Debrnra boseg GvéQueTog AoYISHOLS
' dpwrivalg dotly & Bebs — 1372 Az - cof. 7,11, Cf. CHRYSOSTOME, Sur I'in-
" sompréhensibilitd de Diew, 8.C. 28, intr. I, CAVALLERA et J. DANIHLOU, —
D AMAND, Une homdlie grecque inddife amlinesiorienne du Ves, sur IMin-
" parnation dw Soignewr, 57, Rev. Bédn. TVIIL, 1948, p. 232, 250
(9 Ad Eph. XIX, 1, Sources Chv. 10 bis, 1. 9.
) (* ORIGENE, Hom. 6 in Lucam (GCS IX, p. 37): « Principem saeculi
hwjus latuit virginitas Mariae, latuit propter Tosepl, latuit propter nuptias,
Jatuit quin habere virum putabatury — Busien, Quocest. ad Steph. 1,2,
‘P.G. 22, 881. -~ BasiLE, Ixn 5. Chvisti Gener., 3, T.G. 371, 1464, monire le
Démon A laflit 4 cause de la prophétie d'Isafe. — André de Créte, P.G.
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dote nous montre ici le Démon 4 1'affit, dressant ses embfiches
(FmPovhetay 4, 4-12-15), informé de la prophétie d'Isale sur la
Vierge qui doit enfanter, Il 'ingénie donc a éeindre la virginité
dans le monde (4, 14). Clest pourquoi, remarque Théodote, de--
veloppant ici encore un Heu commaun (1), il n'y avait point de vier-.

ges chez les Juifs et la virginité w'était point honorée par les:

Pajens (4, 13). Dans sa haine de la vertu et dans sa crainte que la
grice du salut ne vint aux hommes, le Démon dressait done des

embfiches 4 la virginité: Joseph épouse Marie et affiche les appa--
rences du mailage (v& oyfue ol yapov) (), afin qu'a I'insu du -
Diable la Vierge demeure vierge (4, 18), et puisse échapper atnsi-

Iy

4 ses machinatious,

IV. — « Ce qui a éié engendré en elle vient de U Espril saind v,

Par ces paroles, Uange définit le role de V'Tsprit saint dans

la conception virginale de l'enfant qui naitra: Amuiovpydv 7ol -

gufiplon & “Ayuov Tlvelpe pyvdero Gh 4). Et Théodote précise,
‘en s E.%.Qmﬁe d’une comparaison suggérée par I Cor. 15,45: De

méme Qﬁm fe Pére a modelé le premier Adam, ainsi Esprit Saint.
a-4-il modelé le Christ, second Adam (Sebsepog 5, 7), dernier
Adam ) selon la terminologie de St Paul. Pourquoi? — «Afin .
a celle du Péred

+

que la @Emmgﬁom du Saint-Esprit apparaisse égale a
(5, I6). La formule appelle d’ailleurs cette précision, qui sauve
Vunité Qmw opérations ad extra (#): le Pére n'a point créé le pre-
miexr >@§ﬁ sans que UHsprit et le Monogéne ajent é& associés a
son Qoﬁo@.,@pxﬁx 7ol Ilvedpateg ¥ the Tol Movoyevols guvepysiag (5, 17)

. i R .
car c'est la Trinité qui a créé Thomme (5, 18), comme l'insinue

le récit de la Gendse (Gen. 1, 20). Fidéle en effet & une interpgé-

67, 854 C. — Cf. J. Dantficov, Théol. du [udéo-Christianisme, 1, 228
la descente cachée.

(1 Cf. début du De vivg. de Chrysostome, P.G. 48, 533 A; P.G.oay,

1y

514 D-515 A; P.G. 49, 266; P.G. 57, 19 & 7ix €. ATHANASE, Apok &

Constances, 33, SC 56, p. 128 et Latives aux wierges, CBCO v51, p. 56.

pwnerelog ,
* 5,11: « Il ne dit pas second Adam, mais deruier Adan pour gu'on
n’en attende par un troisitme ou un quatriéme »,

(1 L. polémique de Cyrille contre Nestorius: DU MANOIR, MARIA. . .,
. . 237-238, note 4. o

" Hsprit, ce qui encore té

2 4,17 Méme expression chez Basile, P.G. 31, 1464 C 8 oyfjue vig "
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~tation qui a cours depuis Irénée (1), Théodote voit dans ce plutiel

— ¢ Taisons Thomme. .. ete.» — lindice d'un dialogue entre le

- Pére et les deux aubres persounes divines. D'apres Iud, le Pére

comverse avec sa propre Sagesse (= le Monogéne) et sa Puissance
sanctificatrice (= 1'isprit saint), prenant la Sagesse comime con-

seillére et collaboratrice (shpBouréy 7z xal ocuvepyéy 5, 26), as-

sociant & la création la Puissance sanctificairice dans laguelle il
sauve et sanctifie ses ceuvres (5, 27). De la méme maniére, en vertu

~ du paralléle amorcé, bien que le Saint-Esprit soit présenté comme

le Démiurge de la conception virginale (5, 43, toute la Trinité

conicotrt & wmodeler le nouvel Adam. |
Mais Théodote poursuit le parallele: ¢ Clest & partir d'une

terre vierge, non labourée (dvnedrtov v¥g), que le premier Adam

- fut faconné; c'est 4 partir d'un sein virginal (&x wapdévou pirpas)

te le dernder Adam T'est 4 son tour, afin que le Seigneur devienne
g
de la sorte un Adam pour les croyants, redressant les défaillances

 d'Adam » {#. La encore, Théodote se fajt U'écho d'Trénée et d'und
longue Tradition (%): méme doctrine - de la Récapitulation, avec

un accent mis plus forteif

Nuot, plus nettement, sur e role du Saint-
,,mmr d'une époque (4),

() IRENEE, Adv. Haeveses
103z B. GREG. DE Nvssy, Cre
Nvws., In « Faciamus Hominem
Jul, P.G. 76, 536 C — Tuhono
104 ... ebc,

(# 6,10-13: Théodoret emploie le mot dvfpotos, P.G. 75, 1460 D 2. —
Chrys. #.G. 51, 12¢. Cf. anssi 5,8: ol @zl Siopdoupdvon iy Tod adbrou

, Pr., .G, 7, 975 B et IV, 20, 1, col.
Hom. 6, P.G. 44, 140 B. — Ps.-GrR. DR
G 44, 260, — C¥r., D'ALEX, Conira
Quaest. 19 in Gen., P.G. 8o, 101-

“TapdPraty

%) TRENEBR, Adv, Haer. 11T, 18, 7: & wis vijg dvepydorou memdaoyévou
8C XXXIV, p. 328 -II, z1,50: ¢ Protoplastus ille Adam de rudi terra
et de adhme virgine. .. » p. 370. Cf. P8.-Basiiy, In Isadiam, 7, 201, P.G.

. 10, 465 A. Sévérien @o Gabala, P.G. .uo 38 D. Sur ce théme de la terre

vierge, cf. Théodote lui-méme, Hom. 1, P.G. 77, 1349 B 4.
() Cf. 5,40 % Snuovpyih Slvaes. 5,16 tony Sdvepsy des 3 Person-

‘1tes dans la création d'Adam et la conception virginale, Les composés en

owv §,2I. Cf. les controverses sur la Divinité du St Esprit avec la seconde
vague Arienne, dans la deuxidme partie dun IVe giécle, et le symbole
# Nicée-Constantinople », DENZINGER, n. 86.
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et fait désormais des paroles des Prophetes le théme de sa médi-
tation (i8tav perérny 7, 26). Voild dessiné un assez beau portraif
de saint Josepl, le gardien de Marie — nouvelle Azche —, le témoin
de sa maternité merveilleuse, le Juste serviteur du mystére, meédi-
tant dans son ceeur les prédictions des Prophétes. Détails d'antant
plus précieux gue la littérature grecque des premiers siecles, si
on excepte le Protévangile de Jacques, ne s'intéresse guére a
oseph, sinon marginalement. Chez les Péres grecs, c’est 4 la fin
du IVe sidcle que sa figure sort de Tombre, avec Chrysostome
surtout: 'épisode du «doute» leur donme Voccasion d'analyser la
psychofogie religieuse de St. Joseph en des termes assez proches
de ceux employés par Théodote d’Ancyre (*).

-~ Le dowie de Saint Joseph

Joseph ne mesura pas la grandeur du mystere (7, 3); il ne
comprit pas, comme il eut fallu, un événement qui dépassait i
nature et la raison (7, 4); il soupgonna méme la Vierge (dnwmrevs
iy maedévoy 7, 5) (1) pensant qu'il n’avait pas bien remph so

" 16le de gardien (3, 19). Avec un mangue de tact qui ne sembl
pas le choquer le moins du monde, Vauteur insinue méme
trois ou quatre fois que Joseph crut Marie coupable d’adultére (%)
Toutefois cette erreur de Joseph ne lui est pas reprochée par Tang
et Théodote s'emploie & l'excuser: le mystére passait son enten
dement {7, 17). Aussi l'ange ne le condamne point comme uxn
calomniateur (7, 12); il fui pardonne sa défaillance (7, 10 et 13)
le guérit de son soupgon {7,14), rectifie son jugement (7, 9,
enseigne la vérité (7, 12), s'adressant respectueusement 4 lui
comme;au Fils de David (7, 13-14). .

Jokeph est présenté ici comme le Juste (7, 25; 3, 18), prét 4
rompre} son mariage pour obéir & la Loi (7, g), mais plus prompt

encore {4 croire I'Ange pour abandonner la Loi {7, 17-19), accep-

tant de devenir pat son mariage le serviteur de ce mystére {(bmrpérng

7 21; bmoveyév 8 puowple 7, 23). I prend done avec lul la

Vierge, non plus comme une épouse, mais comme une arche sainte,

une ar¢he qui renferme plus que la Loi, I'auteur méme de la Loi ().
Odi-peut hésiter pour traduire cefte éxpression appliquée 3 . (@) Cf. dans les Cahi

Josephi iy mopdeviay wnedv (7, 24). Gardant Tui aussl la virgi-

nité? Vo mEmH; sur la virginité? (1) J'incline pour la second tradue-
tion. ©Ouoi quil en soit, Joseph, qui savait les oracles des Pro-

phetes .oos%ams@ que Marie est la mére de UEmmanuel (7, 18

w _

- L’accomplissement de la prophétic d'Isate sur IEmmanuel.

p—

Aprés avoir longuement paraphrasé le dialogue d'Isafe et
d’Achaz (8, 11-20) ~— ce dernier jouant le réle du parfait croyant,
fils ¢’ Abraham, dont la foi ne se foude point sur les prodiges -——
Théodote commente Loracle lwi-méme: « Le Seigneur vous donnera
up signe. .. ete.»
. Depuis le « Dialog
de la prophétie d'Isai
un contexte de polémig

y avec Tryphon » de Justin, le commentaite
s. 7, 14) se situe presque toujours dans
anti-juive (). Théodote ne manque pas

\ de Joséphologie, Montréal, 3 partir de
‘1955, le dossier des textes pa o fiques sutr St Joseph par .M. Bertrand
‘ot G. Ponton. Premier texte sufle doute de St. Joseph: JUSTIN, Dialogue
avec Twyphom: 78, 3 — CL une antre ligne d'interprétation dans 1'homélie
de St Basile (P.G. 31, 1464 D): si Joseph veut se séparer de Marie, c’est
) par humilité, de erainte d'&tre associc & un sl grand mystére (X, LToN-
. DurouR, L'awnonce & Joseph, dans ¢ Mélanges hibliques A. Roberts,
*p. 392, note 1. Mals il a tort de voir en ce texie un Ps.~Basile. i, Tan-
rentin). Dossier abondant sur Chrys. (Cekders, Janv. 1958, p. 139-179}:
2,5 Gmovody =~ 7, 1o & 14 Omévote — 7,7 GmeddpPove. vg. Hom. in Matih. 4,4-7 et 8,3, P.G. 57,43-47 et B5. Ps. Athanase, T. G.
(@ 7,6: évdule Aehlodon THY ao%cQ oy = 7,7 Whomiy ﬁoﬁgmioﬁ - 3,25 28,052-953 (Timothée d’Antioche? Proclus?]. Proclus {?), or. 6, P.G. 03,
odn Eomu-poyeln TO ywopsvoy. S 733 B. D'aprés le P. Fr. Leroy, s. j., Eegenhoven-Louvain, qui étudie la
A Mavie. tradition mss. des homélies de Proclus, certains passages de l'homélie 6

{(* 7,21. Texte & ajouter ‘ar dossier de R. TAURENTIN, ‘
I'Eglise et le Sacerdose, p. 78, note 18, CI. encore Chrysippe de Jérusaler pourraient &tre authentiques. Chrysippe de Jér.: les soupgons de Joseph
seraient ingpirés par le Démon: P.O. 14, p. 341, 13.

P.0O., 19, 338, 8. Laurentin signale un texte de Proclus (P.CG-. 85, 720 PA.,
trés proche de celui de Théodote. Cf. opposition « Loi»r et ¢ Auteur de () M. SimoN, Verus Israel, p. 192. Evolution de Hmﬁ%ﬁm chirétien
de plus en plug hostile an Judaiswme, p. 156, T invective anti-juive de

la Loi», Théod., P.G. 77, 1388 B 4.
) 3,24 Tipév iy naphévov. CI homl 4: «les fils de Josepl», P.G. 5t Jean Chrys., p. 256. Altérations du statut juif, fin TVe-début Ve sigcle,
p. 264 s4.

77, 1412 Al

(1) ¢f. encore 3,19: SmomTeloag. Fréquence des composés et wo
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a cette regle. Il oppose donc les Nations qui croiront & ce signé
et les Juifs de la race de Jésus Christ (8, 40) qui le tepousseront:
Cette adhésion ou ce refus entrainera le salut des uns, la dispersion
‘et la perte (Buxomopiic mpdbzvov 8, 41) des autres, car la maternité
virginale de Marie devient la pierre de touche - comme la Croix —
scandale pour ceux-ci, vie pour ceux-1& (8, 43-50).

]

Tes Juifs d’ailleurs chicanent sur les mots, falsifient les tex-

tes (mapayapdrrovreg 8, 3T et 50} «Voici qu’une Vierge concevra »!
On sait déja par Justin, Irénée, Origéne, qu Aqnila, Symmaque
Théodotion traduisaient “Almah par vedvig (Ja jeune EE et nox
par mapdévog (). Théodote cité cette variante, chére 4 1'éxégese
juive anti-chrétienne et en sigpale méme une seconde — 4 34«

uodug —— trés rarement attestée (3). Tes Juifs veulent ainsi émous-
ser (guPiveo) un témoignage favorable au Christ, dissocier sa -

naissance de la prophétie (8, 59-62).

Théodote glose encore sur « Voicd qu'une Vierge» (150%). Le
Prophéte dit « voici», comme ¢'il voyait déja ce qui doit arriver
dans la stiite, I voit comume il était présent: <6 Eobpevoy dbg magdy
Brémer. Cest comme 8’1l disait: « Ce que vous entendez aujourd hui,
je le <owr » {8, 66-60). .

« 03 Iui donmnera le nom. d’Emmarnuely. ¢Ce n'est point Joseph
qui :%Hum:oz ainsi, remarque Théodote, ni sa mére, ni ceux

qui passent pour ses fréres (ol vopodévreg adrol ddengol)». I

effleure- ici e probléme rebattu des «fréres de Jésus», mais saus

avancer ﬁm solution, se contentant d’insinuer 4 nouveau la perpé-
tuelle virginité de Marie *). I appelleront Fmmanuel ceux qui

HdvﬁHZ Dial avec Tryph. 71, 3. — IRENER, Ado. Haer. 111, 21,1

(8¢ ANMH< P. 340 et uote . 331). — ORIGHENE, Comtra Cels. I, 34,

GUS I, pl 85, 33 et Tr. TIELD, Ovigenis Hexapla 11, p. 443. BUSABE. DR

ChsarEr, Hist. Feoles. V, 8, 10 (8C XL1, p. 37): cite IRENEE, Dém.

Lvang., VII, 1,32-33, GCS VI, p. 304. — CvR. DE JER., Caf. 12,21, P.G,
33,753- — DBasile, P.G. 31,1465 C-1468 A, — Ps. Basiig, [u ls. VII zo1
P.G. 30, 464 A. — CHRYS., In Matéh., 5, P.G. 57, 57 B. — THEODORET,
In Isatam, éd. A. Mohle, p. 38,15 *Aocdhog ydp ouon xoi Ocsofotiey wel
Fdppasog ob mepdivoy, dAA& vedviv fppAvevomy. — CyR. D'ALEX., Tn Is. L4,
P.G. 7o, zoq B... etc.

(*) 8,60. Ob H_%HE;ZP Panarion, Haer. 30, 30, GCS 1, p. 3740

) Cf. A D’ Arfis, Dic. Apol. de la foi cath., 1911, art. « Fréres du
Seignenr », 1, 1,131-148 par A. DURAND. Sous U'influence des Apocryphes,
vg. DProfdv. de Joacques 15 et 18, Origene, Epiphane, Gr. de Nysse, Cyr.

H

3

.@.Emm. (69, 352 C)

“ainsi des « fils de Jose
ccousing de Jésus (4 pr

- Jérdme qui plaide pour g
‘dans une homéle du premier

‘emiveprise apologbigue an Ve s, p. 42-79. Cf. Cyrirre D'ArEx., In foan,
.5, P.G. 73, 876 C-878 A. Nombtreux témoignages dams le seul Proclus:
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devanceront les Juifs dauns la foi, c’est 4 dire les Gentils: « vous
qui jadis étiez loin, avez été rendus proches par le sang du Christ »

(Bph. 2, 13). A eux de reconnaitre I'Hmmanuel, le Dieu avec

ous (8, 7%). Sur ce chapitre encore, les points de contact ne man-
quent point entre cette homélie, I'ceuvre de Théodote et la Eﬁm-
rature du temps (3.

VII. - Signification plus profonde de Gal. 4, 41 «né d'une femme .

Pourquoi St Paul dit-il que Dieu & envoyé son Iils « né d'une
fernme » au lieu de dire, seton le prophéte Isaie, «né d'une vierge»

{9, 2)? Clest, explique Théodote, pour que la bénédietion rejail-

lisse non pas, sur les seules vierges mais sur toutes les femmes:

Y

yoworordd iy ebhoviey  wavTée zivan oD yEVOUG TGV yuvenddy
Povhdpevoc . .. ... bva ph =lg ,?mgﬂ vdg mapdévoug TEptypdgy ThHY
ebhoylay (9, 8-10), puis par élles sur tous les hommes (g, 12}
‘plan de revanche et de restauration dont les formules rappelient

ut dans ces ¢fréres» des demi-fréres, fils d'un
seph. Théodote (P.C. 77, 1412 A, hom. 4] patle
Jacques et Jude. D’autres voient en eux des
‘de Gal. 1,19): TEEODORET, In Gal. I, P.G.
#d. P.G. 61, 632 B, De méine, chez les Tatins,
virginité de St Joseph, ddv. Helv. 19, P.1.
voucdévreg abzob ddghgot.

judaique aussl marquée mne surprend pas
ers du Ve s, Cf. P, CamivET, Histoive d'wine

premier matiage de ¢

82, 468 C — Joaw. CHR

23, 203 B. Théodote, 8,72
{1} Une coloration &

P.G. 65: Hom. 1, col. 688 D & ’TouSaie— Hotn. iy mapdevnay O8ive
Dasbpovies 606 B, & *Toudaie 6g7 I - Hom. 37 les fétes judaiques et leurs

.débanches 705 B-Tom. 4: & propos de Is. 7,14 et de la maternité virginale,

& *loudaie 713 AB ~Hom. 17 (authent.?): c’est une dispute sur la mater-
fité virg., de Marie qui aurait entrainé la mort de St. Ftienme, 813 D.

“0p ants remarqué les nombreux griefs de Théodote contre les Juifs en

cette homélie: 8,35 dyvauocstvn; 8,42: incrédulité; 8,47: sujets an scan-
dale; falsificateurs des Feritures, 8, 51; supplantds par les Gentils 8,77.
‘Dans les antres homélies de Théodote, méme hostilité: Hom. z, 1370 D
. et 1384 CD — Hom. 4, 1396 CD, 1405 B, 1408 AC. Antre poiut commun
entre cette homélie et I"homélie 1, H:S:m@ﬁo.s de T Cor 1,23: ¢ Jndaeis
cgeandalum, Gentibus stultitiam s, appliqué pon plus & la Croix mais
au mystére de I'Incarnation et de la gmﬁﬁ.ﬁ;m virginale (P.G. 77, 1352
D-1353 B).
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encore Irénée de Lyon (*): ¢afin que par ol était venu le péche
par la aussi vint la grice»! (o, 13).

Ht Théodote d’achever par tune doxologie qui ne lui est womm_
cetie

Y

&lrangére (¥), mais quon retrouve partiellement ailleurs &
date, chez Chrysostome par exemple (3): Zmruyelv, yopimt xad gir
revdowmic ol Kuplov HuévIneol
¢ dyle Tvebpor 36Ea, wpdrog cig
(9, 15)-

© L'homélie 5 sur ta Nativité du Seigneur élargit done, en ?

nale, ses perspectives: la citation de Gal. 4, 4 sert de préfexte 4

une évocation du rble de Marie, nouvelle Eve, femme par excel-
retrouvée se répand sur Ihumanité entiére.

lence, par qui la gréce

Les notes qui servent de commentaire a
de cette ?05@5 visalent 4
.- développement historique: pelémique anti-juive, défiance contre
la Raison impropre 2

il
3

attention prétée 4 la personne de Joseph, accent mis sur la féte

de la N %ﬂﬁwm du Séigneur, autant de traits qui, sans étre abso-

lumerit nouveaus, plaident, en raison de leur convergence, pous

le mm@ﬂm du Ve siecle; assez tot néanmoins (4), car on n'entend

point mﬁ_v_oop,m Vécho des querelles qui provoqueront la réunion du
i

\&ae Haer. 111, 22, 4 (8C 34, p. 398) et V, 19,1, P.G. 7, 958D

&
1175 P oﬂ Démonstration 33 (8C 62, p. 83). CL . Tm. Camuror, Marie,
la mouvelle - Fve, dans la patristique grecque, du concile de Nicee & Bt
Jean Damascéne, dans « Htudes Mariales», 1954, p. 156-172. CL. Théo-

dote, hom. 6, P.0. 19,320-331 —~ Hom. 4, P.G. 77, 1306 C-1397 A.

(%) Théodote n’'est pas coustant dans ses formules pour clore ume-

homélie: toutefois les homélies 1, 2, 5 comprennent dang la formule finale,
fig vhvorvo wdvrog N Emuyely ydert ob . . . Xprorol; les hotu. 3, 5 et méime

4 se ressemblent en cet élément de clausule: XpotoS ped” off ©f [oavpl abw,

(pa) 16 doyley Mvedpory 86k, Cf. Scuwartz, Acta.
() A. WENGER,
SC 50, p. 57-59.

. I, 1,2, p. 8o, 9o, 73.
Huit Cathdchéses baplismales de St Jean Chrys,

{Y Mgr. Jouassard, qui a eu Vamabilité de relire ces pages ot de me.

faire quelques suggestions, met e une sourdine: il daterait :55&5
@mv années qui précédérent immédiatement le concile;

o

Kowotol, ued’ol ©¢ [Matpl dpe:
Tobg alévag Tov aldvav, TApdy.

Panalyse doctrinale
situer les principaux thémes dans lewr

a sonder les mysteres, affirmation expressive
. de la virginité in partu, insistance sur le 1dle du Saint Esprit,
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‘concile d’Ephése, et le vocabulaire christologique n’atteint pas
“la technicité qu'on lui counait dans d’autres ceuvres de Théo-
“dote, son exposition du Symbole de Nicée par exemple (P.G.
77, 1313-1348).

Mais le lemame d'introduction livre le nom d’'un évéque dont la
carriére se situe précisément dans le premier tiers du Ve sitcle,
. Théodote d’Ancyre. Autant sont suspectes des attributions 3

a
Chrysostome, 2 Cyrille d’Alexandrie — on préte tellement aux
riches! — autant mérite un préjugé favorable cette attribution &
un auteur de second rang, dorit la pensée g'accotde d’ailleurs si
exactement 4 celle de soni temps: on a souligné combien de traits
_Papparenteat & Cyrille d’Alexandrie, & Théodoret, a Proclus sur-
*tout. Mais cet aven méme rtend plus malaisée l'utilisation des
arguments de critique interne, car plus un écrivain réfléte son
‘miliew et son épogtie, moins il accuse son originalité.

Pourtant la comparaison de notre homélie avec les ceuvres
certainement authentiques de Théodote, les homélies 1-2-3-4
particulidrement, décéle des lens de parenté, trop étroits pour
que Vappartenagee 2 un méme milien et 4 un méme temps puisse
a elle seule les ﬁﬁﬁﬁ. Au plat des idées, des paraliélismes ont
&6 sigualés: notéfib-y (p. 238) sur un certain fidéisme, 1 (p. 245)
sur les pointes msﬁaf?mmh I {p. 235) sur le com. de Jean I, I0,
notes 3 (p. 237) Gu.. 238) sur la «virginitas in partu», 5
(p. 238) sur la matizpité virginale invoquée comme preuve de la
 divinité du Fils. Ces {irallélismes apparaissent si nombreusx, en si
peu de pages, qu'ils I s inclinent 3 admettre Uunité d’anteur,
Une comparaison fon plus seulement des idées développées
“ mais du langage gui les exprime accentue cette conviction. Argu-
mentation délicate, certes! Théodote n'a pas le monopole de cer-
tains mots — les allusions a Cyrille, 4 Proclus, accumulées dans
les notes, le disent assez —, mais certains tours, certains mots
qui T somt familiers se retrouvent précisément dauns notre ho-
“mélie. Aucun indice ne prouve pat lui-méme, mais leur conver-
gence qui, elle, ne saurait étre fortuite, trahit un auteur! On
pardontiera wne trés séche et trds ennuyeuse énumération de mols
“dout la présence en Uhomélie 5 lul donne un air de famille avec
Teeuvre de Théodote: mapayapdrre (8, 51 — P.G. 77, 1344 B1x)
Zrhpare ke (2, T) mpofihuora whEkovrsg {1325 Cir}; roviopolg
Eaurdy dmdot (2, 3), heyiopols 2uddvreg fautodg (1324 A4); mpoadviey
(3, 2), det auvbvrog i Tlacpt G 3) & mpoadviog. suvdv & Hetpt

N
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(1377 BI1o); vbpog - vopodérng (7, 22 et 1388 Bg); ol Eguerdy ho-
viguoig (7, 11 et 1369 C3, 1372 A2); Znvhoest ... vavaysic (2, 4+5)
et & Budd ol [Dyrhueros vaveyhees (1337 D 8); vol Beol Siop-
Boupévou Ty ol Hpdrou ‘mapdBaay (5, 8; 6, 13 et 7, 9; 1313 Ce,.

quatre fols slve (1, 22) (1. Une litanje de II yoipoic (3363 B)
ou de 32 nde (P.O. 19, 327) tranche sur I'éloquence ordinaire-
ment plus sobre de Théodote.

Ces points commuus, au plan du Hmsmmmm ou des idées, n'au-
ralent sans doute pas suffi & orienter le lecteur de cette homelie
vers Théodote d’Ancyre, si la tradition manuscrite nous avait
livré un texte anonyme! Mais dans le cas d'une homélie que ses
themes majeurs datent incontestablement du début du Ve siécle
et que le lemme d’introduction attribue & un évéque de la méme
épaque, une telle convergenee de traits communs, glanés dans un
corpus littéraire assez mince, doune du crédit a lindication du
manuserit.

Aux lecteurs de dire sils acceptent ce plaidoyer en faveur
de Théodote d’Ancyre? Du moins ne contesteront-ils pas Vintérét
d'une des toutes premiéres homélies sur la Nativité (%), antérieure
au concile d’Ephése: Uauteur puise aux meilleures sources de la
Tradition et trahit souvent, jusque daus ses formules, Iinfluence
d’Irénée; i témoigne aussi, 4 Vaube du Ve s, d'un progrés dans
lintelligence desgimystéres (matemnité virginale de Marie, théo-
logle du Saint-Eg/iit, réle de saint Joseph dans I'écomomie 1é-
- demptrice). I en ¢ de I'Eglise comme du scribe de la parabole:
‘g profert de thesaudi isuo nova et vetera» (Matth. x3, 52).

1325 Bo-11); yéveow 6 Epog fomdoure womtig (3, 8), térov foms:
geto (134G D1, 1380 Az, 1368 Ag); &mdyer Réywv (8, 37 et 1337
B15, 1340 D3); ¢ olxovpévng {6, 6 — 1365 C3-D 14 — 1392 AT4 -
1409 B1z-1313 CO); »owh dvdotacie (1,33 et 64) wowh yap
{4, 1T) worv catnetey (1349 A6, 1369 B1, 1306 C 1I); ®dvoogog
(9, 4; 1397 A8; PO, 19, p. 328, 43} (4); mpblevos (3); &mddebic (¥);:
wovhes (8); whorh {5). : _

Théodote use avec une extréme prodigalité des mots mgcrﬁu
Savparovpyin, Suvperoveyia: 12 fols dans notre homélie, 42 fois
dans les homélies 1 2 3 4, 34 fois dans I'Expositio Symboli Ni-
caeni. On a déja noté lemploi du mot assez rare Zugdvew (7).
Tes locutions Tivog &vexev (7), Sid volito (¥) apparaissent fréquem-’
ment . [Parmi les innombrables antithéses, citons celle-ci sur létre’
et le paraitre formulée en termes presque identiques: fpiv péy
dpyh wol elvor 6 Tonog Eotlv, adtd) 88 & Tohxoc dpyh wol povijven ye-
+m<54§wﬁ, 43) — odw foyev deydv wob clven Oedg Ev ol Thuou,
GAh AOW gavivar dvdpamog (1373 Ag). Ci 1377 B 13. On trouve
enfin dans cette homélie, comme dans toute I'ceuvre de Théodote,
des mﬁm%ﬁop.mm 2 double, triple ou quadraple reprise: deux fois
Bué it Am: 13 & 1380 D)} (7), trois fois nipédy (6, 7), dbdost (8, 38) ()

C.N.R.S. Patis Mrcmern Avnmvnan 3. J.

ki

g

w Q) O;mﬂm fois (ré ng A, yalpe 1393 B.

{3 T authenticité déicertaines homélies a été discutée: of R.
LAURENTIN, Table rect, (Court traité..., 1¢ éd., 1953). Basile, P.G. 3
1457-1476: Usener, Holl. 5611, M. Richard tiennent cette homélie @osﬂ
‘certainement avthentique — Grég. de Naz.,, P.G. 35, 1044-10064 et P.G. 36,
312-333 — Grégoire de Nysse, P.G. 486, thma:@. homélie citée par 5é-
vere d'Antioche. Authenticité admisefpar Xoli, Bardenliewer, 3811 et W.
Jaeger — Amphiloque d'Iconium, P.G 39, 36-44 ~ Clhirysostome, P.G. 49,
351-382 et diverses hou in Matth,, P.G."57,23 sq. — Sévérien de Gabala
- P.G. 56, 385-304; 50,687-700; 61, 763-768, et Procius: P.G. 65, 680-708.

i

" ﬁ.ﬁﬁ\xquoa P.0. 19, 319, 13 & 321, 8 - mavdywg P.O.F31g, 37 -
ﬁos_gwx?m P.0. 328, 42 - mavdpowpes P.O. 329, 22 — mavdpiorog P.0. 320, ¢ -
329%953 P.G. 7y, 13903 C 10, 1397 C4 - .SEQmEon 1385 C 1 — wdvoemrTog
1393 B m movrépogog P.O. 323, 26 - mavroxpdtep P.0O. 310, 31 & 3271, 12 -
aoﬁé_?iom 1397 B 1,

(' P. 8,41 ~ 1365 C7—1372 B 13, C6, C 1o~ P.0O. 320, 26 ~330, 13, .

" '2,9 ~ 8,12 et 26 —~ 1348 A 14, B1 - 1325 C1,10

™ 1,53 -4,8-15,5-82-865-094 -1333 C14 -~ 1337 A 10~ 1348
Bi1s, C3~1356B 1r-1357C1—1361 Ar-1365 B1-~1385C4.

3

© 75 & 7 — 1320 A1r, BS, D1 — 1344 Ato, B4 Of. aussi Le Musdon, 54, 1941, 40-43 {Ch. Martin) — Ps-Clhrys., P.G. 61,737-3.
i1, , ; , . N . it o ) .
() 114 - 1316 B3 - 1324 A 13 — 1360 B1z, D6 - 1377 A4l : BHG?, Orationes de nalivilale, 1° 18911923
() 1,38 -~ 3,10 -~ 1365 A 13, C14 - 1377 B 5 - 1380 D g. .
1,13 — 1,49 — 3,30 — 7,11 — 4,21, et 12 fois dans les 4 remidres . . , .
roEmMu 3 * 3 7 + , P Post-scriptum sur los homélies de Théodote en versions oviewtales:
(*) Deux fois wée 1353 D, 2ldeg 1365 B 14. . G syrviaque: homélie 1 {cf. A, BAUMSTARE, Gesch. dey syrischem

(¥ ‘Trois fois eldsg 1349 B, S ti 1365 C, &8 377 D, & + le gé

Liter., Boun 1922, p. 262). — Des fragm., cités par Sévére d’'Antioche,
nitif d’exclamation 1408 B.

de 'nom. I (Liber conlra Impinm Grammaticum, éd. J. LEBON, C3CO 94,
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p. 226-228; 1oz, p. 248-9; 112, P. 92), des hom. 1-2-3 (Or. ad Nephalinm
&d. Lmpon, CSCO 120, p. 25 et 36). Cf. aussi le Twaitd contre Nestovius
perdu‘en grec, congervé dans un ms. syr. du Br. M., cod. 756 (Add. 17148)

Tn éthiopien: cf. Seb. BURINGER, Ubersctzung dev Homdlien, .. des:
Theodotus von Aucyra in Dillmanns « Chvestomathia Aethiopica », Leipzig,
1866, p. 103-106, ¢ Orientalia», XII, 1943, D. I31-4: trad. allemande;
texte gree perdu; authenticité incertaine, encore qu'il s'agisse de proble-
mes débattus a4 HEphése,

- Zum Myronweihegebet des Vat. gr. 1970

En arabe: cf. G. GraW, Gesch. dev Chvist, Avabischen Lit, 1, p. mmm”
{Studi e Testi, 178, 1944) et son article {« Or Chr, Per.» 111, 1937, p. 377):
hom. I sous le nom de Théodoret de Cyr — hom. 2: 6 fragm. — hom. 3

In Revue Bénddictine 46 {1 230-40 verdflentiichte Gio-
I fragm. —un fragm. non identifié, n Rovue Bénddictine 46 (1934) 230-4

vanii Mercati, damals noch Prifekt der Vaticana, das Bruchstiick
eines liturgischen Textes ats der Hs. Vat. gr. 1970, welches bislang
“vollig unbeachtet geblieben und — so schien es wenigstens Mer-
. cati — ohne jede Parallele im gesamten liturgischen Textgut
des christlichen Ostens wie des Westens war. Denn nach Frorterung
der verschiedensten Mdglichkeiten schloss der gelehrte Bibliothekar
seine Uberlegungen mit den Worten: «non so che dire .

Es bleibt das unbestrittene Verdienst H. W. Codringtons (1),
schon nach zwei nﬁﬁgg auf drei eng verwandte textliche Paral-
lelen aufmerksami@emacht und damit den Weg zur eindeutigen
Tinordnung wnserds Bruchstiickes in das liturgische Textgut
" geebnet zu haben, w dessen hat Codrington auf den drei Seiten
‘nicht alles, was zu siilen gewesen wire, zum Ausdruck gebracht;
auch scheint er mir §iht in allen Punkten die richtigen Linien
gezelchnet zu haben. Lithhalb mdchten wix hier diese Iragen noch
" einmal einschneiden.

L
UNTERSUCHUNG DES TEXTES

1. Die Bitte wwm die Guade zum vechien Loben.

- Unser Bruchstiick beginnt mitten im eucharistischen Hochge-
bet, kurz vor dem Ante Sanctus (3), und bringt hier die Bitte zum
"Ausdruck, der HI Geist mége den Liturgen die Gnade verleihen,

(" Revue Bénddictine, 48, 1936, 182{5. "~
(%) Zu diesem Begriff vgl. Hans LIgtzMANN, Messe und Hervenmali,
¢ Arbeiten zur Kirchengeschichte » 8, Botn, 1926, 124-28,



